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= organe de Resoluckon: Superimendencia de Conteal del Poder de berceda
. ﬁrgmm de Sustanciciin: Intendencia de Pracusos Thesleales

»  Erxpedicoie IIPD: SCPM-UPL-0OU2-2018

+  LTypedicnte Apelacin: SCPM-IFD-0002-201 8-A 0008206 &-D5

s Themoncianle: TELCONET 5.4.

+  Denunciado: MEXSYS DEL FRCUADRDR

SUPFRINTENDENCIA DT CONTROL DEL PODER DE MERCAD{ - {uitd,
D, 24 de mave de 2018, a las [2h00.- VISTOS: Inpeniera Christian Ruiz Hindjoza,
M4, on mi calidad de Superintendente de Conteol del Foder de Muercade encargade,
conforme sc desprende e la accién de personal nimero 3CPM-5GAN-LIATH-300, d2 6
de septiembre de 2017, cuya cop:a ceruficada consta apregada al expedicniz, en uso de
mig facultades lesnles v estando 2l process en cslade de resolvar SE CONSIDERA:
FEIMERG: COMPETENCILA.- En virud de lo dizpueslo en los avifoulos 44 namsra
2. 65 v 7 de la Ley Organica de Regulaciony Couttol del Foder de Mercado {LOKCPM),
exis Auboridad 23 competente para conccer v resobver ¢l Recurso de Apelacion planteado.-
SEGUNDG.- VALIDEZ PROCESAL - La tramilacidn del expadients en eata inslancia
jerdnquica, no adolece de vicios de provedinieato s hao omitide solemnidade:
sosianciales que puedan generar nulidad procesal, por lo que €513 Auonidad declars la
validez del misino. TERCER(.- LEGALIDAD DEL RECURSD.- MARION
TOMISLAY TOPIC GRAMADOS por los derechos que representa de la compafiia
TELCONET 8.4 en su calidad de Representends Leogal y Gerente General modianis
eaente de fecha 20 de marze de 200 E a las 1104 he preseniado Recurso de Apclacidn
denirg d2l téeming legal. oo conira de la esoalucidn de 14 de marzo de 2018, & 1as 1THO0,
antitida dentro del espedienta adminieteative Wo. SCPMLIIPTY-2018-002, notificada el 15
del misme mes v afio a las 914, expedida por ¢l Inteudents de Investipacidn de Practicas
Desberes, ab, Marlon Vinweza Ammijos, compliende asl vun el priocipio de oponutidad
establecido ¢n la Ley Orodnica de Regulacidn v Conteol del Poder de Mercado en
{LORCEM, que en el arricule &F dizpone “Recoesn e Apedocide o Jovdrguico- Lo
reroy camieratives eettridog wn viriud de lo aplicacidn d evte Lev pocedn sep afavado:
af Superintendente d Cmirad de Puder de Mercade medionie recarso oe apelocirin, gue
s¢ presemtard ante e Tammbidn gerdn swecepriblzs de recurso de apefacudn acias
fefminierrarivas e ns qrre se nicpie ef recurse ordinarie v orizontal de reposicidn &
férnsing para e Daterpesioton dal recurso yerd da 20 Has contadas o parie del dia
siowicnie of de lo rosiffcocion del geto adimirizoeivo recirrido. Transcerride diche
Farmian yip haberse mterpuesto ef recurso, ef acie adwrinisrativa serad fivme pora (odos
sere efectaon. £ vecnrso s€ concederd sofo en ef sfecic devolndive. Bl plazo medxime para
dictar y rotificor la resaltecion serd oo £0 dias solendorfo. Corira ¢f acta o resoficion
gue vunceds o miegne ef reorrwer de apefacida e calbed wingiin oire recirse on wia
admfnizieotivg”. CUARTO.- ACTO IMPUGKATHY.- El acie impugnado por el
operador econtimico TELCOMET 8.A., es la resolucion de 14 de marzo de 2B, a las
L7RO0 dictada por €] Infepdente de Tovestipacian de Practicas Tesleales, sefior Maclon
Vinueza Avmijos, dentro del Expedienic adminstrativa Mo, SCEM-ITPD-2018-002, por
medio de b cual I3 Inkendencia de Practicas Desleales resuclve: Y. ) Ordenar of archive
del presemte expediente por fer satisfictorios fos explicaciongs presentiviag por of
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operador ceondmice NEXNSFS DE ECUADOR® QUINTO.- FUNDAMENTOS DE
HECHO Y DE DERECHO DEL RECURSQ INTERFUESTQ FOR L
RECURRENTE.- MARION TOMISLAY TOPIC CRANALDGS por los derechos que
representa de la compaiiz TELCOMET 5.4, en su calidad de Representante Legal
Gereple Goneral medionts coerito de (eoha 20 de warze de 2018 a lag 11hdd ha presentada
Recurso de Apclacion dentco del tnaing legal, en contre de i resolueido de 14 de marze
de 2018, a Jas 1 ThO¢ notificada el 15 del mismo mes y afio a las 09h14, expedida por el
Intendenie de Investigacion de Practicas Desleales, sefior Marlen Vinueza Armijos denk:o
del cxpedicnte administeative to. SCPM-TIPD-2018-002, por 13 cual se resue|ve ordenar
¢l urohivo ded procesa par considerarse satisfactorias las sxplicaciones prosentadas por ol
operador econdmizo NEXSYS DE ECUADOR tras la depwicia prescntada por la
compafia TELCONET S.A.. & 2¢ de dictembre de 2017 aduciende que MEXIYS BE
ECUADOR sealizd asevarsciones hupertinenles, no veraces, ni correerag tanta de
TELCOMET S.A., como de su epresentanic legal deatro de un proceso arbiteal -no
contidencial- par ¢l aparente cobra de wna fewr; Jo cual A crileriv de la compailia
denunclante da origen 2 un acto de denigracidn materializado en la aseveraciin que
NEXSYS hize en ) aeapite V1 mmmeral 6.2, de Ia demanda arbitral presentads eb 4 de
dicierubre de 2017 ante AMCTIAM, Por aleo lade. respecto a loe fundamentos de derecho
el recurrente en lo principal alega lo siguiente: i Falta de motivaciin, improcedoncia
e ilegal resolucién sobre; 2.1, Los considerandos: Respecto a este plnto &l racurmenie
sostiene que la [PDY comete varing errotes €n la determinacion de los snjelos procesales.
Asi pues, respecto de NEXYS ol recutrente manifiesta que la mensionada empresa no es
una persona natural sino boa sociedad consiituidy al amparo Jde le dispuesto €2 el Anticule
1663 ¥ sipuientes del Codipe Civil, De iguad Frrma, el recurrenls sostiene que el RLUIC de
MEXYS identificads en la tabis contenida en el Coogiderando I dzb infomme ho
cortcsponds al RUC de la cpessa desunciada. Por otra lade, el recurmenlta ha
manifestada que Ta actividad econdinica principal detdlada en ¢l cuadre tespecio a
TELCONET 5.A., no es la correcta ya que su aclividad prancipal oz la de "ecividedes de
pravesdares Je servicios de telecomunicaciones € imfermer”. Por las razones expueslas el
recurrente manifiestn wue la autoridad. a.1.1. Mo identifict comeclamente 3l zujeto que
causét la denigracion. .1.2. mo individusliza a la petsona natwal ¥ persona juridies asi
como @ los pecionistas de las eompafias. Lo mencionado on liness preccdentes ha
genarado sogin &l recorrente qne xista ond volnemeidn a: £) derecho de la defensa ¥ 2}
falia de motivacién. a.2. La “cvolocibn de los servicies de internet en ol Ecuadar™.
Respecto @ esle punie ol recomente manifiesta que del inferme Mo, SCFM-TIPL- DMIFD-
DO1-20L8 en €] punio 4.1 1. se realiza un estudio de la evolucidn del purcentae e
penetracian del aceeso a internet-filo ¥ mivil del periodo 2010y 2017 con Lo que a erterio
del recumrente “perwte ocreditar tanio el crecimtivala et of niernado como Ia posicidn
lograde com base on esfverios profesionales ¥ de colidad de todos los gue conforman
TELCONET, fo qie significe que druswear fo reprencidn empresariul de sng einpresa
coma Sfter, supane un efecty gravisime valorada en el dempe, ARfCRIRERIE BOT QuUicmEy
Ffoan loprerde difgrencime i vifacidn conereiol actugl versus g ehtucreidn arierior. " El
recuncnte ademas ssdalo que la WFD emite un errones eriteno al manifestar que “re
evidencia wwa reduceinn ot ef miitmero de cneniis diesede fo prooserfocion e do demond
arhiteal por porte de NEYSTS, enfofizando e que, dicha caida no puede airibuirse o fa
soliciid de medielas cowelares por euainto a0 £ posible werificar Tos variaciones del
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lprern dz cwcmas v de vertas dal oporador somduive en los mesey de enero 3 fetrera
ofie 3005,y que el esludio Tealizado daw kasta dicismbre de 2017, siendo Diciembre <]
mes en que s presentd Ly demaenda arbirral que conttene los actos de demgracion, por la
cual la [IPD no puede evidenciar los efectos posteriorss wenerados a roiz de dicha
demanda arbitral pesseniada por WEXYS el 4 de diciembre de 2017, ya que lac
evaluaciones realizalas pov ta HPD son anteriovss al acio denigratoria, a3, El *anilisis
e la denuneia, explicaciones ¥ oiros elementns de sonvicgion™ Bl recuimente o su
eserite de apelacion manificata que "nos fiwe onpostble conrrar conr ef escrito de
comtestacidn de WELSKFE" respecto al andlisis de las esplicaciones presentadas por
NEXEYS ¢l recmiente scaticne que: 119 Ne existe o snl procese peiad Fegisiradoe en la
pidghie do da Fanecion Sudicial” comranio a o que afirma WEXSYS al manifesar que del
SATIE constan 47 proczsos judiciales én conla de la depunciada ¥ su representante legal
la cusl supondela wn posible riesgo econdmico. 2) la recorrente sostiene ademds que
NEXSYS “Jwidtfioa su socesidad de solicitor las mwdides. obvidonda que dzberd
Acogerye (...)  fe comourrencta oy la presimcide de duen derecho ¥ ef peligro e fu
derevre” 31 E] mcurente en su eserite de apelacion manitiesta que "MEANTY preieade
elecaereeiter In cepaacion emprerarial de TELOONET 8.4 deda que sobre este vo peza
ningtir fritcie PENAL o eomnng ) persigue la dexacreditacion de TELCONET priata
fitcar. " Porotro lado en el Consideranda 1T, nurmeral 3.4, “De la cuestion on 1 Discusion™
TELCONET manifissta en 5w e8riln de apelacién que: a "MEYXSYY realiza wna
ceverscian fafia puece que de lo fecrura v revisidn de o pdging web de fo Funcidn
Jareiol MO exisie, o la fechu, ningim process penal iniciada en conirg oy TELCONET
S4 by "WEXSFS reafiio ara aseveracidn imperiineitc, Jodo gre, nodo ilene que @
sefier Topie por sir ropios derechas, com o perionsg juridica TECCONET S A [}y
fa que ex penr jostificer la gdopcion de naas medicfay canrelorgy en wir arbirale iniciedoe
canfre TELCOMET | El recurrente mznifiests ademids que en <l proceso panal referide
por MEXSEYSE o5 ol seior MARTON TOMISLAY TOTIC quicn aciia por sus propios
dercchos ¥ que ent dicho juicie no existe sentencia gjeeatoriada adn, razdn por la caal
afirmar que por wl razin no se cumplrian las oblizaciones contridas poc TELCOMNET
comstitoye vna vialacidn al prncipio dz inocencia, Por oiro jado of moumenle manifiests
algonas de by falencias, inconsisteneias ¢ inpeninencias cometidas por «f IPD on 1o
resalucion eniee las que destzca: I} “gue of refior fefendenig ideariiioa comn UN TOIND
al representarte legal de TELCONET § A, v a TELCONEY cvamdo se irata de dos
et Fdapeadienrer () por lart, exiote n evidente desrorocimiento de o ley of
coisiderarfe de il farara, () B dlecar, exiztz wrt b dlisls seperflve por peate del sefor
Mnrerdente af nicior sus RISTcaciones &R pracesos i pira perSeRa, V Con BOe & un
Cimla de mracess g me fdeadiiica, prodieiéindose wina fafta de mretivacida 7 (] Enlasiy
Foera del arigingd) 2) " TELOCWET 8.4 na dene ningin fuicin an su comvo regriradn en
foe pabgrteace ofe b Fancion Sudicfod, ™ 3) EF dinico fuicie per lavendo de aativas gre vinenla
af rehor Topic o of 09280-200 714882, wais po o TELCONET. &) "L awivrfdad, ol
sasterer gue NEXSYS no ex el aetor de fas aeeveraciones predide fiberar g NEXSYS ade
an respoirabilidad frepfe o evlas, en W) proceso arbitral donde eva fmperfinenfe
cpariarius y acdesics eron TMemrestas pfalvas dady que TELCOMET LA, no Tignd eh su
cewatin NI Jutcio pened iwiciode, " 30 “Ef comporfauriearo def wereade no pued
evafwarse conm base em pevipdas omrerices @ lo proliferacion de asevergcicres
Dwearvectas, Depertmenfes ¢ Inexacios, dade gue &l consistents anofisiz” el



Depuartunente de fevestigacian analiza. en s mavoria fox aflor 2010-2017, constderando
e ef aho 200 7 comprende fos meses de cnero u diviembre de S007, v recién ol 4 de
icienthre de 2007 se taterprve fo demande arbitral por NEXSES™ 8) " FELCONESS A
a o focka fione sr prasigio empresaeial movcody () v g el fotertarlo socavay
aduciends qur exisien procesos peagles ep su contes, significoria un deunedre ¥
periuicte goonomico considerable. Aunundo o effy, el imdicor que aiste &l riesga dv
“eohra de bos obigaciones ™" 7 Bl sefor fntcndente [0 dispore ol greltive de la
denmaeta por coomta indice gue of proceso penal exisie, conjorme fo hu Pt
errdmecinesre NEXSYS to coal NO ES CIERTO. dada que ol fromfumento def Iitendente
pary disponer @ arelive es baar si decisiden em fa exisienci ded procesa penad gie
contra ef represemtante legal de TELUONET S.A | of seltor MARFON TOMISLAVY TOFIC
GRANADOS, s guien por xus propias ¥ peesonales derechos aivonie, a4, El Inforne
juridico-ceondinico Mo, SCPM-DNIFD-001-2008-002 El recumonte  respecto al
informe juridive — econdmice nanifesia yue lo Intzndencia “En aingihn dzomenie s¢ ha
aclorada con exactitud o periinencia fo sigmente: | Oné problemn penol dutd aivavesande
TELCONET 5. A que doviene on nm riesgo de MO PAGCO DE QBLIGACIGNES? O jCodl
af fa base docwmontal gue sostiene of argumema de NEXSYS deonde reflere gue
TELCONET extd ent pefigro de cumpliy con sur obligaciones d¢ pago s fos Lstaddos
Finareieros sosticnen fo eonfrario? ” SEXTO- CONSTANCIAS PROCESALES.-
Ina ver analizado el cxpediente SCPM-ITPD-MIN2-2018 se werificen las siguiemies
constancias procesales: 6.8 Dennels presentada por MARIDN TOMISLAV TOPIC
GRANADOS en represcutacion legal TELCOMET 8.A., en toatra de MEXYS DEL
ECUADOR ingresada a iraves de 1o Zonal 3, el 29 de divicabre de 2017 a lay 10013, 6.2,
Providencia de fecha 29 ds eners de 2015 a las 161, por b2 cual se dispane que <
denunciznts amplie ¥ aclare la deruncia de conforwidad al articalo 54 Kietal ¢, d y {de
le LORCPEM 6.3 Esctito de TELCOHET S.A de fecha 01 de febrera de 2018 alas 16hl 2
con &l cual se da cumplimiemo a la providenuia de fecha 29 de enero de 2018, o4,
Providencia de fecha (2 de febrero de 2015 g las T2h0 en 12 cual se dispone abrir <
expediena SCPM-IIPE-0002-2018 ¥ comer traslado a NEXYS DEL ECUADUR con la
denuncia a fin do que prescnte aus crplicsciones en el Wnuino de 15 dias, 6.5, Eserile de
explicaciones presencado por HEXYS DEL ECUADOR presentado €1 19 de febrere do
2018 a Yas 13012, 6.6. Escrito de TELCOMET 5 A, de fecha 12 de marzo de 201§ por el
cual e solicila Y2 revisidn del expedientz para “oblener una copia simple de la
somcstacian a la demanda realizada por parte de NEXSYE™, 6.7 laforme juridice Nio,
SCPM-LFD-DMIPE eimatido por b Dirsecién Mocional de Investigacién de Fraeticas
Desleales de facha 13 d2 marzo del 2018 o las 12000, 6.3, Resoluciin de fochy 14 de
marzo de 2018 emitido por [a Intendencia de lovestigacion de Précticas Desleales por la
cual ¢l Imfendente resuzive, ordenar &l archivo del presenfe expedionte por ser
salisfuctariis bas explicaciones presentadas por ¢l operador ceondmico. Adicienubmente,
e coneede @ TELUOMET 5.4, copias simples del escrito de explicaciom:s presenlado
pew @l denunciado opesador econdmico MEXSYS DEL ECUADOQE. SEFTIMO.~
PETICION DEL RECURRENTE EN FL. RECURSD INTERPITEST().- MAFTON
TOMISLAY TOPIC GRANADOS por los detechos que representa de 1 compafiia
TELCOMNET $.4., en 3 calidad de Bepresentantz Lepal y Gerente General solicua: ©
f.) sc sirva weeptar ef RECURSG DE APELATION imferpuests, fade gue exiven
fRonREiTtencing ¢ iMeciFiones ast come folin de waivacicn et (o Resmlucion di 4 o



' 'r;_q-:q_:;;demm
de Cantid dal
) Froder cla Misreada
weeze ofe 200 & Tas 17RO0 ticiazda par el lmrendente de Tavestigocion de Prdeficos
Desliobes, do g oomsiome o madidead oy la referido reseducion y por ignre fe conseciciin
cled procesa oy competencia desfead eir contra e NEXSYS dade gue hanos probado gue
FotT hin efecuwrade i oclo de demisracidn previeta en el articefe 27 ofe lo Lep de
Regutacidn de Comtrol e Poder de Mareads OUTAVO- NORMATIVA
APLICABLE.- Fara ol andlisis del acto materda de 1o impugnocidn, o necesado
cousidetar Lo establecide en la norma; asi, 1o Consitecidn de la Repihblica del Ecuador
prevé: At 75 Toda persona fiene derechir af eoceso grafuity o la fusficla » @ fa futeda
gioctiva, fmparcial ¥ expedieg di suy dereefos ¢ ftareses. com sulectin o Tox principios
ele imediceridu ) celeridad; e pingein coro quedard ¢n indefeasion Ef wovmplimiento
i fas reseduciones fudicigles serd samctonado por da fey. ™ At 7o (3 X Se presumic
[z imvocencia oe foda pesona, ¥ serd oalada caomo tal, mienfras o se declare Su
responsahilidad medhante resalucidn firme o sentencia elecotnciada. 7. EF derecive de los
DErioigs @ 1a peferrsa inclufrd fas sigeientes goraniies: (. )2) Ser escwchndo en o
Mo oportudg 1oen igteidod de covpficiones, i Las resoluciones de foy poderes
prifices deherda ser mativados. No labed matiercian sien fa resefucidm ma s¢ émpaciar
Jas wormas o principios juridicor en gue te funda v no e expfiea io pertinencia de x
cpficacidn a fox anfecedenier Je hechn, Lox ootor admfmistradives, resalucionos & falloy
JUE R SE CACHERRTET eefidempente wmotivedos se corstderardn nelos, Lus servidoras o
servidores respersables serdi sgncfonadas. 7 CArk 8- B derccho 3 o seguricind
Juridicn s fuselomenta er ef cespeta o ko Corstitucion ¥ eir fer exisiencia de normas
Juridicos pravics, elores, pabfieons y apficadas por Las mtoridades competamtes. " " Ard.
T68. Lo etinintsneesctdn oo jusiicia, en el cumplimivety de sus deheres y en el gfercicic
de S airibrcianes. mAicard fax xignigmes principlas: () 3 Ent todey sus orpas, los
Jfuicias v sus deciviomes sevde prbdicos, salvo fas coses expresamente seialados en fa
fev", "Are 213 Lac superimendencias son arpenisntes thorizos e vigitoneia, qudilorin,
frdgryencion p coetrel de luy cciividede: econdmicas, soviales ¥ awbicateles, y de los
FerWeias que peesion fos emiidades pablicas v privadas, vom el proposiie g¢ gue ey
actividades y servicion fe nigeten af ardenarierto juridico v offerdant of interds peneral
Lar suporisiendencios octiardir de affeio n por requerimienio cndodonn, Los fHoeoltedes
cipeelicons e fax sinerintendenciar ¥ fas dreay que rogquieran del confrod. auditoria v
vigarria de cada waa e elioy ye determtiondn e acyerdo con fo fep ", “An. 220.- Las
fstitnciones del Kitode, sus orgamamos, depesdencias, dar servidoras o fervidores
prbficas v lay persoans goe actbes @8 vivad die e potesiad actadal giercerdn salameure
fas compefenciar ¥ focwliader guoe 1os s2an atribuidas 2 by Copmaritaelin y fa fey. Tendrdn
of defor de coardinar arciones pard of crimplisienio e vy fines 1 hacer gfeciivo o goce
v ejercicfe de fos derechos reconovidor en fu Comstiticlpn. ™, A, 284 La potitica
FioAcaticd fended fae simiatiey obretivos: { dxeruror tma adeciade disirtbcion del
ingresa v e fa viguesp mocioral. ) & Progreior o Intercomblo Jlste @ commplemenfario
e Dleres poserrcfur e murcwdos frensporenies v ouffelendes, ) Arr. 30~ La poditice
comercial fewgie los slgpicates objetivas: (8 & Evitor las pracifoas mosopddicas v
rfigapeilicas. porticlarmenic e ef sectar privodo, ¥ ofras ipue sfecien of furclonanients
e low mercados”. En concordancin la Loy Drginica de Regulacidm y Contrel del
Fuder e Muercado estabiece, “den - O0fete - &7 gbfede de e proscure Ley es ewitar,
PREvERir. corregie, elumar ¥ sekcimta)r of obuso de operadiores CConGENCOS COR poder
dE aereaui; b prevedpion, mohibiclin v sancidn dc aceordos colpeorios v oofras
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practices restrictivas; el comtrol p regulaciip de fag operaciones de comcemiracidn
councmice; P g prewenelon, profibividn 1 sancidn de fuy praciicas desleales, rcando
la oficiencia en lox mercados, ¢f comercio pusto ) ef bienestar gemeral v e fon
CUMSHMIZOrEs v Nsdewios, pave el estublecimictn de wn sistema cconderico sociel
solidaria ¥ sostenible, - "Ari. 2- Ambilo.- Fstin sometidos a oy dispasicienes de la
presente Ley todfos fas operadorss ecoldinivos, sean persanas eaaeoales o furidicos,
pibiicas ¢ privadas, RIcioRaies ¥ extranferas, con o S fines de lncro. que acival o
pofencidimende realicen actividades econdmicas en lode o en parie del ferritorio
macsonod, and como Jor greemios gue Loy a@tipen, » lar guoe realicen octividecdes
econonticds feera del pais, en lu medida en gue suy aclos, octividadis o acricvios
produzean o predas producis efectoy perjudicimies en ef mercody nociomal. Ly
CoRdTUCEas 0 GoUGCioNes BN gie INCURTIEN? Ll oferador econdmued xerdn ipritables o éf
¥ oal operador gre lo comirola, cuanmdn el comporiontenin del primero ha side
detrmiietad por el segratde. " Ave 25— Definicidn - S considera desteal a todo beche,
acin o prdctica cortramus o M5 wsos o costunbres Rowesios en el desorvofle de
actfvidades econgnricas, feciiyendo oqueliny comducfan realizadas et a a rravey ofe la
aoifvidad publicitoria. Lo ecpresion achividodes econdtticas se entenderd en sentidy
ainplio, que abargue aolividades de contercio, profosionales, de vervicio ¥ viras. Pare la
d fimeltin de usos RoRUSIOS s¢ extord o lox criteriol ool vomercio pocional; no obstanie,
cwandy ¢ frate de oacins o pedelfeqs reolfzadoy en el conlexto de aperacionel
Interpacionalas, 0 gua fenzon punios de conexicn con mids de or pais, se atemderad a ley
eriferios gue Fobre usas honeirrs provaleTcon e ef comercio frtarancional. Lo
dletarinaCion dy fu exisfonciao de rmi prociicd desfeal no requiers acraditar conciencl
o voluntad sobré i Featizacion 5ing que ¢ asume comid cudsilaine de conforridad con
&l Codign Civil Tampoco foed necerario gureditor gre diche acto gmemerg it aafio
glective en perfucio de otro concurvente. los comsuetidores o of weden puolica
gromimive, Dustando ciwstitar gue la gemeracion e dicho dafte sew pofencial, de
acharda g o estgblecide on cafa Ley. Las sancivees impuesias O fox ffractores de fu
masente Ly mo afston o devecho de los particelares dv dewondor lo indemmizaofon de
daffar v perfuicior gue cerrasponda de confarmidud eon lox normar del derecio comn,
el coma for impusicices o semcioites dy indafe penal, en cave dt constitiie delites. Se
apticard las sanclons previsios en eska fey, Slempre que 1a practica me esié FEh
COM AUTAceitn adriniRariva COR Wm SORCHTT mayor e olrd maer fegal, sin poviiicic
de prras mediday qua e puedan famar puara preverii ©f pedir gue as praciicas e cien
a fu compotencio. ' At 26.- Probibicidn - Quedan prohibidos p yerdn sanciottador en
fag demines de la prexenie Ly, los hechos, actos o pracricay desteadey, vllguiers e
Lo forma que adopien 1 ctalguiera Sea fo golividad ecoRdmicn ex que ¥¢ maRifiesten,
ewando impidon, restrigion, faleren o disiortionen la compeigncla. Mt conira la
eficiencia scondmice. o 3 hiotesiar gereral o vy dovechos de log conpemidores o
Loy, L8 GI0F ¢0 que e discian cuesifortcs cefarivar o i propledad inelecined
ehtre parer, publicos o privados, i que existe afeciaeidn of intgrés peneral o al
bienestar de los comraanidores, s2rdn conocidas ¥ resuefios pov fa aatortdad nacione!
competatic et la materta. Aek 27.- Pricticas Desleales.- Endre atros. se considoran
praciicas desfeales, fux siguwivmes. 4= Aitels e denigracion - Se consfdera desteal lo
reglizacion, whilizacidn o difisfdn de aseveraciones, inficaciones o mauiesiaciones
sofre da actividad, & prodveio, fos presfociones, el extablecimienio ¢ las relaciones



weFcanriles @ un fercere ¢ ¢ us govtorcs, gque puedan freassoiahal Suerddfte on ool
WEFCRHTD T RO Fr gUe Feanm eTaciay, verduseras y periinenies. Coustiupen aotes o
dedtgrcion, cire ofros af Reafizar, wifisar o dg:"imdr}' daevelrdoianes, Mtdicacfones o
REPREESATrinnax iRcoarreoias o Jalsas i ohitls log verdaderas, con of ofifeio o gre tengan
par afreti, real o potenclal, meacreatr of crédfiio en ¢l wmercode del afectado ™. Por oo
lado 12 Ley de Arbisraje ¥ Mediacion deweming, “Ars #- Los drbitros podede dfciar
medidas cawielares, de acrerdo oo fos mrmas ded Codlge oe Frocedimiemo Civi o las
(que 5¢ CORFIderen Recesarins vy Codd Caso, faro asegrar das Dieney materia del
proceio o pana garantizar of vesufiodo de dete. Los drbitrox pueden exigir wa garansic
ot qerten senllefre ter medfivo. con ef propdsite de cobrir o poga ded caxto de ol medida )
de lo indesnizacicn poy dafos v pariritor o fa pare confrarid, sE o pralenvide fena
declaredn irfundada anel Tauda .. )" " ArL 34,- Lag pories siv perjuicio de los devechos
gz ferceron, pocdvan comvenir en fo comfidencialidad del procedinsienio gebitraf, en este
crge popledn endregorae copii de lo octiedo folamette @ fos partes, skz abegades ol
e gug coppnea el reenvsn de nulidad o oire recurse af que los paries se hoyds
somerido . NOVYENG.- ANALISIS FACTICO JURIMCO DE LA PRETENSION.-
Ton lag elemantos de hecho v derecho es preciso refentse al fondo del proceso de
hrveshgacion, cuye objcte son las prosunias poaclicas desleales de denigracidn, constante
ea el Art. 27 numeral 4 de b LORCPLM, como se ha referido ya, laempresa TELCONET
5.4 bajo la reproseniacidn del seflor MARICH TOMISLAY TOPIC GRANADOS
presenté iz demimeia sole la SCPW el 22 de diciembre de 2017 en contra de WEXEYS
DEL ECUADOR por ol supucsto comesimicnlo de pricticos desleales conlorme a le
lipificade en el arfculo 27 mumeral 4 literal a) éc la Ley Oresnica Jv Eegulacion ¥
Contrel de| Poder de Mepeada (LORCPA). Rl aclo de denigracidn segon TELOUMEL
S.A, ze mateniafiza en la aseverucion gue MEXSYS DEL ECUADOR. realizé en el
acapite VI numeral 6.3 de 1o demonda wrbiteal presentada el 4 de diciembre de 2017 anke
Lit Crimmacy sbe Cirercio Eouatoriana Ameticana { AMCHARY) e la que lexluslments s
lee; * P Medidas Canrelares §..} beia medida canielar se selicite 0 jorma urgenre,
e cudnta &5 de conacimienta piblice que EL DEUVDOR. compaiiia TELCONET 54,
afl cole g4 aprerenimste fegoal re encuentran arrevesancty probfemay furidiciales de
tipe parul con ol esenda e pueilfen trimsgredie en la fmposibilidad de cobre de fa
denefa, en cupa viviud roficilgmey se disponga de o pranery brgerte gdicka wredido
cartedar . (Bl énfasis Grera del ariginal) Bl denonsiante ha manifestado en el escrita de
apelacidn que las aseveraciones realizadas por NEXSYS DEL ECHADOGR en la d2manda
presertada dentrs del procesa anbiteal gue sipuc MEXSYS DEL CCUADCR ¢n contva de
TELCOMNET 5 A pone en niesgo: a) su ropwiecion empresarial, b} su posicién ¢n el
mercade, ¢ desviacion v reduccidon de clientela. dY ahera ol desamollo nocmal dsl
mercado velevante, e) incudencia en of tdeord financierp de TETCOMET. Por so parte,
MEXEYS DEL COUADCE., on ¢l escmia de esphcaciones ba moencranadg qee ¢ 04 de
maro de 20016 suscrbedun “CONINATOORE SOLUCTON DE FIDEG COLABORACTIN
AR SERVICIO MAASY con TELCONET £.A., ¢ cual tenia por obiglo prestar los
evicins de suministmn de Sottware, instalacidan, configuracian,  adminastracion.
copacitacion, pussa en marcha, soperle Benico ¥ derecho de wzo de la solueidn d& video
colaboracion comu serviciv Yaa3, por on valor de $385. 304,80 ddlares. Del misme ooda
ha manifestalo que en fa ¢ldusila séptima del referida contrato s¢ establecid el precio y
la forma de pago a favar de NEXSYS DEL ECUADOR, papgos que no fueron realizados
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por la competfiia TELCONMET S.4, razén por la cual cfoctivamentc con [echa 04 de
diciembre de 2017, 2 las 15hZ| el densnciado planted una demardz arbibal anle el
AMCHAM. solicitando €] papn de la obligacidn contraida ¢l 04 de maya de 2016 ¥
adicionalmente conforme sl articulo ¥ de la Ley de Arhitrsje y Mediacion (LAM) solicild
a1 Tiibumal Arbitral €] ctorgamicato de medidas caviclares con ¢l objeto de garantizar el
rezultado del proceso arbitral, esto, en razdn de que TELCONET 8.4 ¥ sw representurlse
legal enfrenian varios confiictos de indole judicial que segan MEXEYES DEL ECUALIR
podiian poner en rigsgo 1o obligacion contraida mediante conirato de fecha 04 de mayo
de 2016 con TELCOMET S.A.: una vez que 22 ha analizads lo marnifestado poa el
denuaciame ¥ denuncisdo so determina, o) especio a fa falia de motivacion,
improcedencia e ilesalidod de la r2zoluciop de 14 de marzo de 1018, por cuanto a [IPD
po identifind correctanients ol snieto que causs 1a denigracién; En relagion e este punto,
une vez revisade of cxpedients sdministrative Mo, SCPRM-TPD-0002-2012 con los
docurnenios presentados por lus paries procesales se evidencia en la resolucion de 14 de
marzo de 2018, que 1a JIPD on la Tabla 1 *sobre los aspectoz generales de la aclividad
scondmica de los operadaces econdimicos inveluerades”, que la achividad econdmice se
cncventra conforme las fuentes de informacion de la Superintendencia de Compariias,
Valotves v Scguros ¥ Servicio de Remas Internas respecto a la actividad principal de
TELCOMET 8.A.; 5in embarpe de lo anotado, es importame aclars que, efectivamente
al dreano de invesligacién comete un eoe e 1 ideniificasidn del denunciado, respecto
al BUC del misme v &l detepminar al denunciade come persona oatural, zin embargn, eslo
constiluye un <rvor subsanable dente del proceso ya que no geacra wi resultada dilepante
respacto de la investigacidn, principio resguatdado snel At 169 de lu Consiiucion dela
Fepiblica, en virkud de que el hecho comrovertide en la investigaeitn, es la verificacidn
del cometimients de actos denipratarios en contra del depunciante y su afzclacidn real o
patencial, & vensecvencia de la declutacién verlida en la demandn arbiteal de medidas
caulelares, presentads &l 4 de diciembre de 2017 anie Lo Cimara de Comerciv Cevaloniana
Amenicang (AMCHAM); en el caso que nos acupa ¥ eh aplicacin de] reletido Arl. 164
da la CRE, y recpecto a las “formalidades™, se establece que, 2i bien existe uni confusidn
en ¢l plmero da Bue de NEXYS DEL ECUADOR que constz en la Tabla 1 de la
Resplucign, el mismae corresponda al nimero de Cédula de ciudmlania del representants
¥ gerente general de NESXYS DEL ECUADOR. sefior Daniel Oswaldo Navarte Cedillo,
confusion que no gevera duda o allera el resultado de Ia Resplocion, porgue <l
veprescntants legal on su persona no ha side denunciade, por eonsiprenie, queda clar
que ka persona denunciada s NEXYS DEL ECUADGE ¥ no olea, ilependicmicmente
sea perscne natural @ juridica; por oiro Jado, en esta etapa regandatona de elenentos soko
5o ha solicitado a NEXYS TEL ECITADOR que presente sus explicaciones a la denuncia
inkbcrplesta en su contra, Lo cual deja saneads la posibilidad de confusion en el sujeto,
considerandu buniién pata el efilo Jo siguicme: - Solo existe una empresa von ol nombre
NEXY¥S DEL ECUADOR. mdependieriternente cual sea su representante lepal; -
TELOOMET 5.4, demucié a NEXYS DEL ECUADOR ante la 3CPM; - Exisic un
vineulo juridice contractual de erbitraje coire estas dos cmpresas, aguello se puede
observar lano ci las prgwnestaciones de Ja depuncia imtelpucsia. como en as
explicaciones de |a parke denuncizda. Lel mismo modo, es imperanke destacur yoe la HPD
en el analisis evondmico v demds considerandos que constan cn Ja Resolucign, hace
referencia a las personas javidicas TELCONET 3.4, y NEXYS DELECUADOR. neala
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persoind natural que representa legalmenie o cado wha de ellas, debido a lo cual 2] enor de
lorma ineumide, oo pener conlsion en 1y antovidasd al emilic su decsion. by Solug fa
fapla de mplivacidn, improcedencia e ilepal resobuc iom sobrg 13 evisluc iop dé |08 Sepyseion
de internet en el Ecusdor, €] recurmenie ha manifestade que <l estadio realizage por la
LUPD data hasta diciambre de 2017, viendo diciembre el mes &b que se prezenwd la
demands arbitral gue conviens los actos de denigracién, por 1o cual [a IIFD no pueds
evidenciar los ctectos posteriorss generados a miz de dicha demanda arbiteal presentada
por NEXY'S ¢l 4 de diciembre de 20317, ya que las evaleeciones realizadas por la 11PD
sam anleriores al sele denipratorio. Respeclo a este punto Lo HPD en el analisis de 1a
golividal de TCLOOBET maniiiesta: ) f mbwero oo cuertas ool operado
grondmees fue erecleie desdy dicfembre de 2006 hasta sepiriombre de 200 2. posandoe de
{32748 clentay gotheay o T8, 847, regpectivantenie. Sin embarge, O pativ de este mes. el
Himpero oo cremtins o v redleeleado fiperomenty, porardo de 16 T en sonipimbrg Je
20T w Peo7T en dicicidre e 2007 @i dlech wma veduccionr gz 2T cuenias, que
FEPPESERIT W Variacion negoiiva del 190 Tefe mencionae yue fu redpeendn mdy evidiiie
SE 4 cinire fos weses de noriembre o diciemire e 27, e los gue se camcelaron 202
cuenias, Fx impoariante resalfar gua St bien fe evidenein uin reiducclon e of ndmera de
cienres ep ef iees en el pue se presenia fo denuncia arbiteal, ore decrecimiento ne prucife
ser consldermds un efeeie e fo manlfesiads por NEXSYS DEL ECUADOR en éf
aeapite "MEDIDAS CAUTELARES" de iaf instrumente. .. }" (Ll éntasis fuera del
arpinal}. e lo expuesic se calige que el andlisis realizado por 1a 1IPT) versa respecto a
una fecha anteriot a Lo presemiacion de la demanda arbitral que contizoe ¢l =upucste a0ta
denigratotio cometide por NEXSY3 DEL ECUADOR, sin cmbargs, o impuctants
dessacar el punte fundamenral de 1a resolscitoo en refacidn 2 este tema, en lacual la LFPLD
aefiala "k Ly revicida el faxta amteilar ve He recilizacdo el comtrocie con los eorxtoreios
recaugdaday e onte fane preliminge, o ﬁﬁ: s 1*&1"['.?'.!{‘.:1'.1' a1 el R everclones Lo fa'lm'.r,
Freprrecius o fpertimertes. (f) Se despeedole d ad hformacton extveldy o lo pdging
weh de fa flneion fadiciol o sistema SATUE qrie b Compafiie TELCONEY 3.4, 1 s
represeifae fegal. tiener 47 proceses fegales, enre fuharaley. ofvifes, pendles, (I
Ewniee for moves do Chermbre v Dicigmbre de 2007, fa compadia FELCONET., eotova
oot emetir wy i merind por EATADO D SCTIFOE signado covr el miorera (9280-
SO FAMESD, fiv) A fravdy e Tos diferenier mediox e covmemedacidm radid 1 Felgvlsieg,
fr Fiscalia Gemerid def Estifer infocmd g la cindadanio en gaverad los pornterores p by
sl Fazanes poe kae cckes b compodlo TELCONET KA. sw reprasentaie legol ¥
el acfior RICARDC RIVERA coiarian sfemdy prvesiizados por el presnmio delive e
LAVADL DE ACTIVLE, por fa que la relorade dentra de Yo saliciiud de mediaa cauteiar
reqifzede por NEXSYS DEL ECUADOR fue werdadern, exacte y adennis e
concciwierfo priblica {0} {resaliadn fuera del texio). Bn ovirfod de la revigidn del
informe sc determina que la IPD ba considernde gue 1o rweduccién on ol minwro de
cuealas que la empresa sufrio ne debe atrboivse al exio que consta ca la solicitud de
medidas cautelares solicitadas por MEXYS DEL ECUADOE dentro de la demanda
arbearal, poes comn =2 evidencia 2o laz explicaciores a la denuncia ante la SCEW y dal
informe cmitide por ¢l drgane de imvestigagion, TELCOMET 3.4, s¢ spcontraba
inveluctmds ©n procesos liciales anledores (o coal era g coninmenty pOblive, wn
virtud e lo manitestady por 12 Fiscalla General del Bstado, por Jo que dicha dibusion no
cg atrilihle al denunciaco. ) Por olre lado. €] recurrerte ha manifestadn gque exisien
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errercs en 2l analisis de 1a denuncia, explicaciones y otros elementos de consiccidn, asgi
pucs sostiene ques 1) "o existe wr sole provesw penel regivirada e lo pdaing o o
Fancion Judfcied” Xy WEXSYS “justifice su agcesidad de salfcitar las medios,
ofvidande que deherd ecagerse {...) @ ia conenrrencia de o presuneion de buen derecho
X el pefigra en la démaro ™ 3y " NEXRYS pretende devacreditar in repanacion emprerayial
de TELCOMET 54, dade que sobre este no pesa wingin julcio PENAL en contre 3
persigue lo vesacreditacidn de TELCONET prany ficie, 7. En este punto e2 impostante
teferit gue no se osta analizando lz periepensis o no de la imposicien de medidas
cautelares, sina las preswntas practicas de denigracion, conforme 8 lo eslablecido en el
articulo 27 tatvern] 4, literal a), que instituyen los clementes pam la condgaracion de La
conduci;, siendo lu realizpeidn, wilizacién o difisiop de_pagifestacionss incomectas.
pere que teppay por objsto real o potencial menoscabar €l crédite en el mercadn,
sifuacion muy ajena a la realidad de este proceso, en vird que, NEXYS DEL
ECUADCE actud a su entenq, dersehos ¥ obligaciones cslablacidos en un contrata con
clamsula srbital, a su e, en gjercicio plenn de sus derechos soliciic vne wedida cautelar
denire del proceso retarida, 4l cual copgidera tiehs una causal, Especificamenea en el temma
de derecho de competencia v centrando auestno andlisis al presunto acto denigeaoria, s2
eonziders que la difusion de mamiestacicnes en dereseha de competensia ceondmicn tisne
varios Caraclerss o ser analizados, one de 2llos versa sobns la ilepeiona]idud ¥ efccios
pemicioses que pueden ser absorbidos por otros operadores econdmicos o pot |2
peneralidad, Bn este caso en particular, sc observa que ne exisia perjiicio en conira de
TELCONET S.A., por lo solicitade por NEXYE DEL ECUADOR demro def proceso
arbabval, sin cinbaipe. esta avtondad v puesde protwunciurse sobre Jiaceplecion o no & ks
salicind de medidas caelares; jambien se abserva en el expediente de Ja ILPLDY que no
cxlste difision por parte del denunciado, del contenido del contrata que ahora es conocido
por ¢l Tribumal Avbitral, asi come de 1a solcid de wadida cautelar, en ege centido ad no
cumplitse gon €] oblro requisiio “sine gua won” come la difusién, no puede encausanse en
una conducta anicompetitiva. A pesar de ¢llo, se ha revizado los documentos adjunlos a
la denuncia presentada por TELCONET 5.A., sin que s& ereucntre en algnno de elios,
una guee evidencia lal difusicn, para 2o necesariamente debe existir [a pecion de exiendar
o expend)t una noticie a irvés de algin nwdie de comunicacidn, o a su vez, gue sc hoya
gerradd una incerfidumbre en el roercade 0 2n la penetalidad por comentarios gue han
sicda dilupdidos ep el secbor, contexto que ba referido va la Inendencia ensu Resoluclon,
asf, an el nomceal 34 (xua) dice: (L) Retr falemefencia en esiricle dereeho de
conformidad corn lo dispueare en of arficufo 27 numeral 4 convidora gue Tos actes de
QeRi@racidil 5S¢ configuran cor fn realizacion. witizacior a ¢ifusian g manifesiacioney
sobre fa gorividadd. far presiacienas, of csiaieciniema o far refacinacs mercaniiles de
HET IEFCRRG (QLUR SETR PGS Do wenoscabar sy erddig e el mraroadddd, o Aey Fer U Teo
meqetay, verdaderay ¥ portinentas. Fara gree extsto ww octo de demigrociin Ves imécusario
gue gaisio i ofifrsion o sebfemdus de folses asercioies vomtra un Pl con objele de
perladfcarie comercialpente, ey decir, actividad tendenie a producir el descrédite def
comprelidor o de S0 poducte. o i difision de areveraciones folsas en su perfvicio (...
Fara gue wn dote &0 comsbdore dewigradario, debe tener las siguiomias elemertoy: )
Foamlidn e pecelirio gue of wcte denigroforio se exterioviee, puoide acerse pablice oe
chatgiicr fornng, pueden ser circidares, cortas, aevrifestaviondy voray, patiicaciones
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de bygn derscho y ¢l peligro en ba demera que debe acreditar NEXSYS DEL ECLIADOR

e L solicitud de las medidas cautelares dentro del proceso arbitral, Bs mopcramts deslacar
que la Lev de Arbitraje y Mediaeidn en su articulo 9 sefiala quer “Loy drfiires podedn
dietar medidas coutelores, ife acreroo con fos monnar el Cédiea de Procedimignio Civil
(5T o Las gue s convideren necatarias pove cada carp, para avegrerar fog hienes ¢ )"
cn esle comtexta la mdxina anteridad de la SCFM s¢ inlibe de emitic un pronunciamicnto
respecto @ log requisitos que deben configurar pare ¢l orctgamiento de kzs medidas
camelares solicitadas por MEXSYS DEL ECUADOR ante of Tribunal Arbitral, por
susnlo excede las competencing olorgadas por Ley ¥ hace especial énlasis respacio a que
s ¢l Tribunal Arvbitral quidn debe pronunciemse sabre o parbcular. asl lo determipa <l
Arl 276 de le carta constieional, al enfatizar, f...) Los insiitucioney del Bvtody, s
agaiivmos, depemifencias, toy seetdores o Servidores publicos 0 les persemas gl
dorien en wirtnd da wmo polestind estolal efeveeron solamende las conmprieRciios y
Fecatiades goe Jes gean curtbuiday cn o Comstftucion ¥ fe fow {177 ¥, en conoreto la
norma que nge ¢ procese dliemnative de sojuctén de controversias. Con e o
manifestads ¥ del andlisis de la vesalucidn en ol numeral 34, adermadamente identitics el
punlo central de la investigacicn al manifeslar, “IE LA CLESTION EN DESCUSION™
lo sjpuiente! "Aotes i Denipraciiin liene como eldwmenlog o rogrisitos 2o Ui hon los
slguentes:  veafizar, whilizar o difundit oweercoiones  falaws ¢ Rcorrectey o
iMperiiRenies; oon fi EXCEPCION dfe gaute fos minmay seaR eXACHIs, verdoderos y
perlinenres ¥ £A FINALIRAD de meanscibar o erddite ene el miercade def afectodo
f.J) 7" resaliado fucra del 2xa)) puesta que la disputa s2 ba generado por ] presanto aote
Juenigrieria comelido por WEXSYS DEL BCUADMIR en vontra de TELCONET 3.4
¢t [a soliciogd de wnedida cawtelar propoesta mediante ana demanda arbiceal zepuida en la
ARCH AM: entances, 1 que se pretende verificar pos pacle de la 1[PD a priva tacie &2 la
supuesta sonductn anticompetitiva sstablecida en el Art. 27 numeral 4, literal a) de la
LORCPM, sitn o haya podido dewermivarse upa aleclacion a la empresa denanciante o
al mercado, mucho menns al inlerés genewal; asi, el analiziz del wma coniractial
conzemisnie a las partes o su cumplimiendo escapa de la comperencia de esta autoridad,
y obztruye Ia posibitidad para que la SCPM pueda investigar sobre un aspaeto delimiade
voluprariamente por bos colmporecicntes a csc acko legal, tal coma 1o ha dewerminads cl
drgann de investigacion, por lo que la denuncia presemada no cumple los elemchitos
pecesarios para considerarse que tas aclnaciones del depunciade conslituyen octos
demigratotios que puodan o afeetar el normal desenvolvimienia del memcada, shietn ¥
mzin de 3ot de la LORCPM, ol mepecto, dice la Aondiencia Provineial de Bareclona,
Seceion L5, Sentencia 726/2003 de 13 Nov, 2003, Rec. 4492001 (declarady Grme poc
Tribunal Supreme, Sala Prirmera, de 1o Civil, Auto de 5 Jun, 2007, Beg, 42172004} "1,
FI vorporiamientn it gue sowyituee @ miclen de ere dpn concioe en fu reotizueidan
a diftion e manffestaciones. B ohjcia ¢ matgria de la acclin se identificn con ld
actividod, a5 presigeiones o el eitanlecimienty ajend o lus refociomes mercandtles o un
fereera. ¥l covacterisiica del eommportanifenia que deforming o colificacion consisie én
et anpipeflTE seam aptay pare srerascebar of crdelfte de gicho wreere en el mercado, El
acta, no obvkarte, roe sord desleal 50l pronifestocioney for gxaclas, verdaderos 3
partinermes”. Por oo [ado, sehala el Tribupal Supreme, Sala Pomea, de Je Cueil,
Senletcia 2H32004 de 1 oAbr, 2004, Bec, 16137998, a] congiderar los acloz de
cewigracion ... es preciyo. prare e quepa apreciar e ilicito de denigracida {articido
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0 LOCDY, que las manifesicelones sean aplas para menoscabar el crédito en el mercado
f.. )" Portodo lo expuesto y una vez analizado el expediente administrative No. SCPM-
[IPD-00K2-201% se concluye que los Actos de Denigracidn lienen como requisito sine
gua non los sigunientes: realizar, utilizar o difundir aseveraciones falsas ¢ incomectas o
impertinentes; adicionalmente los actos de denigracidn tienen la finalidad de menoscabar
el erédito en el mercado del afectado. Situacidén que no se ha logrado comprobar de las
pruebas aportadas en la denuncia presentada por TELCONET S.A., conforme se
desprende del acdpite V1 de la denuncia presentada ante la SCPM. Por lo tanto, esta
autoridad concuerda con el ente de investigacitn, en que no se han configurado los
clementos determinados en el Art. 27 numeral 4 de la Ley que rige la materia, por cuanto
moe existe una afectacion real o potencial al denunciante, en virtud de que la accion
mstruida por el denunciade ha sido actuade en ejercicio de los medios legales, v la
declaracion vertida fue dentro de un proceso reglade por la Ley de Arbitraje vy Mediacién.
Finalmente, se deja establecido que no existe falta de motivacidn por los puntos sefialados
anteriormente, se observa en la résolucién elementos intelectuales, criticos, valorativos ¥
logicos, apevando su decision en la imposibilidad de establecer indicios de cometimientos
de la prictica desleal denunciada, por lo gue se tiens la certeza que NEXYS DEL
ECUADOR no ha incurride en la practica anticompetitiva cstablecida en ¢l Art. 27,
numeral 4, literal a), observando para llegar a esa conclusidn las pruebas aportadas por
las partes v las generadas por la misma [IPD, cumpliendo el mandato constitucional
sefialado en el literal 13 del numeral 7 del Ar. 76. DECIMO.- Por todo lo expuests, ¥
existiendo ménios suficientes para resolver, amparado en las disposiciones del articulo
44, numeral 2 y articulo 67 de la Ley Orgdnica de Regulacion ¥ Control del Poder de
Mercado, esta Autoridad. RESUELYE: PRIMERO.- NEGAR ¢l Recurso de Apelacion
planteado por el sefior MARION TOMISLAV TOPIC GRANADOS por los derechos que
representa de la compafin TELCOMNET 8.A, en su celidad de Representante Legal ¥
Gerente General mediante escrite de fecha 20 de marzo de 2018 a las 1 1h44, en vinud de
que ¢l acto impugnado no es de naturaleze impugnable, ¥ de que no se han establecido
los presupuestos para determinar gue existe un acto denigracion conforme el articulo 27
numeral 4 literal a) de la LORCPM. En consecuencia se ratifica lo actuade por la
Intendencia de Investigacion de Practicas Desle ~ Motifiquese al drgano
de resolucion como a las partes procesgles SE Y NOTIFIQUESE.
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